Верховний Суд України
позивач: 
Мельничук Сергій Андрійович

(……………………………………………)
відповідач:  
Президент України Зеленський Володимир Олександрович
(01220 м. Київ, вул. Банкова, 11; тел.. 044 255 70 42, факс 044 255 70 51; e_mail: requests@apu.gov.ua )
АДМІНІСТРАТИВНИЙ ПОЗОВ
Статтею 5 Кодексу адміністративного судочинства України встановлено: «1. Кожна особа має право в порядку, встановленому цим Кодексом, звернутися до адміністративного суду, якщо вважає, що рішенням, дією чи бездіяльністю суб’єкта владних повноважень порушені її права, свободи або законні інтереси, і просити про їх захист шляхом:

1) визнання протиправним та нечинним нормативно-правового акта чи окремих його положень;

2) визнання протиправним та скасування індивідуального акта чи окремих його положень;

3) визнання дій суб’єкта владних повноважень протиправними та зобов’язання утриматися від вчинення певних дій;

4) визнання бездіяльності суб’єкта владних повноважень протиправною та зобов’язання вчинити певні дії;

5) встановлення наявності чи відсутності компетенції (повноважень) суб’єкта владних повноважень;

6) прийняття судом одного з рішень, зазначених у пунктах 1-4 цієї частини та стягнення з відповідача - суб’єкта владних повноважень коштів на відшкодування шкоди, заподіяної його протиправними рішеннями, дією або бездіяльністю.».
У засобах масової інформації, зокрема на сайті «Еспресо.TV», розміщена інформація: «23 травня чинний президент України Володимир Зеленський виступив на форумі інтернет-діячів іForum-2019 російською мовою», що підтверджує відео виступу Президента, розміщене у цій же публікації.
Розглядаючи конституційне подання 51-го народного депутата України  про офіційне тлумачення положень статті 10 Конституції України щодо застосування державної мови органами державної влади, органами місцевого самоврядування та використання її у навчальному процесі в навчальних закладах України (справа про застосування української мови) Конституційний Суд України у своєму Рішенні від 14.12.1999 року № 10-рп/ установив: 

«Під державною (офіційною) мовою розуміється мова, якій державою надано правовий статус обов'язкового засобу спілкування у публічних сферах суспільного життя.

Конституцією України статус державної мови надано українській мові (частина перша статті 10). Це повністю відповідає державотворчій ролі української нації, що зазначено у преамбулі Конституції України, нації, яка історично проживає на території України, складає абсолютну більшість її населення і дала офіційну назву державі.

Положення про українську мову як державну міститься у розділі I "Загальні засади" Конституції України, який закріплює основи конституційного ладу в Україні. Поняття державної мови є складовою більш широкого за змістом та обсягом конституційного поняття "конституційний лад".».

Вище згаданим Рішенням Конституційного Суду України від 14.12.1999 року вирішено: «1. Положення частини першої статті 10 Конституції України, за яким "державною мовою в Україні є українська мова", треба розуміти так, що українська мова як державна є обов'язковим засобом спілкування на всій території України при здійсненні повноважень органами державної влади та органами місцевого самоврядування (мова актів, роботи, діловодства, документації тощо), а також в інших публічних сферах суспільного життя, які визначаються законом (частина п'ята статті 10 Конституції України).

Поряд з державною мовою при здійсненні повноважень місцевими органами виконавчої влади, органами Автономної Республіки Крим та органами місцевого самоврядування можуть використовуватися російська та інші мови національних меншин у межах і порядку, що визначаються законами України.

2. Виходячи з положень статті 10 Конституції України та законів України щодо гарантування застосування мов в Україні, в тому числі у навчальному процесі, мовою навчання в дошкільних, загальних середніх, професійно-технічних та вищих державних і комунальних навчальних закладах України є українська мова.

У державних і комунальних навчальних закладах поряд з державною мовою відповідно до положень Конституції України, зокрема частини п'ятої статті 53, та законів України, в навчальному процесі можуть застосовуватися та вивчатися мови національних меншин.

3. Рішення Конституційного Суду України є обов'язковим до виконання на території України, остаточним і не може бути оскарженим.».
Слово «обов’язковий», «обов’язковим» тлумачиться: «Якого треба беззастережно дотримуватися, яким не можна нехтувати.» - джерело інформації: 7-е видання: Великий тлумачний словник сучасної української мови (з. Дод., допов. на CD) / Уклад. і голов. ред. В. Т. Бусел. — К.: Ірпінь: ВТФ «Перун», 2009. — 1736 с.: іл. — ISBN 966-569-013-2.
Статтею 8 Конституцією України встановлено: «Конституція України має найвищу юридичну силу. Закони та інші нормативно правові акти приймаються на основі Конституції України і повинні відповідати їй.

Норми Конституції України є нормами прямої дії. Звернення до суду для захисту конституційних прав і свобод людини і громадянина безпосередньо на підставі Конституції України гарантується.».

Конституцією України статтею 19 частиною 2 установлено: «Органи державної влади органи місцевого самоврядування їх посадові особи зобов’язані діяти лише на підставі, в межах повноважень та у спосіб, що передбачені Конституцією та законами України», недодержання якої, у даному випадку, - є узурпацією державної влади главою держави. Зокрема, присвоєння собі дискреційних повноважень, які за Конституцією і законами Україні відповідачу не належать, - на власний розсуд визначати, - якою мовою йому здійснювати повноваження органу державної влади. «Узурпація державної влади -  (лат. — використання, незаконне захоплення, зловживання) — насильницьке захоплення державної влади або її присвоєння будь-якою партією, організацією, державним органом чи посадовою особою, яким така влада або певний обсяг владних повноважень за конституцією і законами не належать.». (Юридична енциклопедія: В 6 т. / Редкол.: Ю.С. Шемшученко (відп. ред.) та ін. — К.: "Укр. енцикл.", 1998. — Т. 2: Д - Й. 744 с.: іл. ISВN 966-7492-00-1) 

Конституцією України статтею 5 установлено: «Право визначати і змінювати конституційний лад в Україні належить виключно народові і не може бути узурповане державою, її органами або посадовими особами.».
Вище зазначеними діями відповідач порушив низку конституційних норм, - статті 5, 10, 19 Конституції України, які містяться у розділі I "Загальні засади" Конституції України, який закріплює основи конституційного ладу в Україні.
Згідно із Рішенням Конституційного Суду України від 1 грудня 2004 року (справа про охоронюваний законом інтерес), конституційний лад України - є одним із фундаментальних "законий інтерес", що вживається в статті 5 Кодексу адміністративного судочинства України та інших законах України у логічно-смисловому зв'язку з поняттям "права", що є самостійним об'єктом судового захисту та інших засобів правової охорони з метою задоволення індивідуальних і колективних потреб, які не суперечать Конституції і законам України, суспільним інтересам, справедливості, добросовісності, розумності та іншим загальноправовим засадам. 
Захищаючи основи конституційного ладу в Україні від порушення, я захищаю свій законний інтерес у логічно-смисловому зв'язку з поняттям "права", передбаченого статтею 5 Конституції України: «Право визначати і змінювати конституційний лад в Україні належить виключно народові і не може бути узурповане державою, її органами або посадовими особами.».

Захищаючи від порушення конституційний лад України у сфері застосування державної – української мови, я захищаю свій законний інтерес, передбачений Рішенням Конституційний Суд України від 14.12.1999 року: «1. Положення частини першої статті 10 Конституції України, за яким "державною мовою в Україні є українська мова", треба розуміти так, що українська мова як державна є обов'язковим засобом спілкування на всій території України при здійсненні повноважень органами державної влади та органами місцевого самоврядування (мова актів, роботи, діловодства, документації тощо), а також в інших публічних сферах суспільного життя, які визначаються законом (частина п'ята статті 10 Конституції України).».
Статтею 24 Конституції України встановлено право громадян: «Громадяни мають рівні конституційні права і свободи та є рівними перед законом.

Не може бути привілеїв чи обмежень за ознаками раси, кольору шкіри, політичних, релігійних та інших переконань, статі, етнічного та соціального походження, майнового стану, місця проживання, за мовними або іншими ознаками.».

У результаті порушення конституційного ладу застосування української мови як державної, усупереч статті 24 Конституції України, відповідачем створені привілеї за мовною ознакою для однієї із національних меншин України, яких, відповідно до Всеукраїнського перепису населення України від 2001 року, на території України проживає більше ніж 130 національностей. Що призводить до розпалення міжнаціональної ворожнечі та міжнаціональних конфліктів за мовною ознакою і створює реальну загрозу територіальній цілісності України та її недоторканості. Подібні зловживання своїм службовим становищем окремими представниками органів державної влади та їх об’єднання у стійки ієрархічні структури, діяльність яких спрямована на створення привілеїв для російської національної меншини України, стали однією із основних причин анексії Криму та окупації окремих районів Донецької і Луганської областей. Ця обставина свідчить, що розгляд даної справи становить значний суспільний інтерес, та виключає можливість розгляду справи за правилами спрощеного провадження.
Відповідно до частини 9 статті 79 Кодексу адміністративного судочинства України: «Копії доказів (крім речових доказів), що подаються до суду, заздалегідь надсилаються або надаються особою, яка їх подає, іншим учасникам справи. Суд не бере до уваги відповідні докази у разі відсутності підтвердження надсилання (надання) їх копій іншим учасникам справи, крім випадку, якщо такі докази є у відповідного учасника справи або обсяг доказів є надмірним, або вони подані до суду в електронній формі, або є публічно доступними.».

Відео, публічного виступу Президента України - Володимира Олександровича Зеленського на форумі інтернет-діячів іForum-2019 , є публічно доступним на сайті «Еспресо.TV». (https://espreso.tv/news/2019/05/23/zelenskyy_vystupyv_na_forumi_internet_diyachiv_iforum_2019_rosiyskoyu_movoyu)
Мною не подано іншого позову до Президента України – Володимира Олександровича Зеленського з тим самим предметом та з тих самих підстав. Ні до яких інших органів,  з проханням вирішити згаданий спір, я не звертався.
Керуючись:

Ст.ст. 5, 8, 10, 19, 24, 55  Конституції України, ст.ст. 5, 22, 79, 159, 160, 257 Кодексу адміністративного судочинства України.
Прошу:

1. Визнати спілкування Президента України - Зеленського Володимира Олександровича 23 травня 2019 року на форумі інтернет-діячів іForum-2019 недержавною мовою – протиправним;

2. Зобов’язати Президента України - Зеленського Володимира Олександровича утриматися від спілкування недержаною мовою на всій території України при здійсненні повноважень Президента України.
Докладається:
1. Квитанція про сплату судового збору.

2. Копія позову на 2-х арк...
          29.05.2019 року                                                                                 С.А. Мельничук 
